Rd.-Lennep, den 6. November 1952,

Das riicksichtslose Behandeln einer Kinderseele, das ich nicht
mehr l&nger mit ansehen kann, veranlaBt mich, nachstehenden Tat-
sachenbericht der Offentlichkeit zu iibergeben.

Tatsachenbericht,

Seit 1936 suchten wir ein Kind, das wir an Kindes Statt annehmen
konnten; Pflegeerlaubnis hatten wir vom Stadtdirektor bekommen.

Im Juli 1946 nun benachrichtigfe nns die frilhere Gemeindeschwester,
Prl. Liddy Neuw, daB wir in vorgenannter Angelegenheit bei dem
Evang. Gemeindedienst fiir Innere Mission in Wuppertal, Obere
Sehlhofstr.44, vorsprechen und uns dort bei Frau Landau melden
sollten. Frau Landeu erkldrte uns auf unsere Bitte hin, daB

sie ein Kind in Fiirsorge hitte, was zu verschenken wire und infolge-
dessen auch adoptiert werden kdmnte. Die Hauptfiirsorgerin,

Frau Landau, bat uns, wir sollfen uns dieses Kind in dem Augustiner-
stift in Elberfeld-Steinbeck doch einmal ansehen. Es wire

542 Monate alt und stamme aus einer russischen Vergewaltigung.

Als wir nun vor dem Kinde standen, iiberkam uns doch ein Schreck,
denn es hatte den ganzen Kopf veller Geschwiire und sah aus, 2als

ob es erst 3 Monate alt wire. Auf Grund dieser Tatsache konnten
wir uns nicht sofort entschlieBen, das Kind mitzunehmen nnd sagten
infolgedessen der Oberin,"da3 wir uns die Sache noch einmal iber-
legen wollten. 14 Tage spidter bekamen wir jedoch von Frau Landau
eine Karte mit der Anfrage, ob wir uns nicht das Kind holen woll-
ten, denn sie hdtte es bereits bei der Lebensmittelkartenstelle
abgemeldet. Durch diese Anfrage umgestimmt, schlug ich meiner
Frau vor, das Kind doch zu holen, mit Gottes Hilfe wollten wir

es schon gesund bekommen., Nachdem dann das Kind 2 Tage bei uns
war, gingen wir mit ihm zu der Arzten Frau Dr.Kochenrath in
Lennep, WiesentraBe, wo es am Kdpfchen wegen der Geschwiire ge-
schnitten werden muBte. Das Kindchen wurde nun auf Grund d er
drztlichen Behandlung v6llig gesunde.

Nun kam die Notzeit bis zur Wahrungsreform, die uns allen ja
noch in guter Erinnerung iste. Um Milch genug fiir. unser Tochter-
chen zu bekommen, habe ich an den Bauern mein neues Motorrad

und die Nghmaschine meiner Frau verkauft. Es ist ja erkldrlich,
daB ich dieses Kind nun auch als mein eigenes betrachten wollte
und darnach itrachtete, es zu adoptieren. Frau Landau schrieb

uns in dieser Angelegenheit, daB die Mutter des Kindes die Abgabe-
erkldrung nicht eher unterschreiben wiirde, bis sie genau wiite,
daB das Kind auch in guten Hinden widre. Deraufhin besuchten uns
Frau Landau und Frau Siepér, wohnhaft Wuppertal-Langerfeld, Re-—
gentenstraBe 40, die die Mutter des Kindes ist. ZFrau Sieper war
auf Grund des Gesehenen nun froh, daB ihr Kindchen so gut unter-
gebracht war und erkldrte sich bereit, die Abgabeerklirung

vor dem Notar zu unterschreiben, was auch geschehen ist. Langsam
bahnte sich auch zwischen unseren beiden Familien, also Sieper-
Schippers, ein netter Verkehr an. Dieses gute Verhiltnis hielt

3 Jahre an, bis eines Tages Frau Sieper vor Zeugen erklirte,

daB Bekannte aus Holland gerne eln Kind von ihr heaben mbchten.
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Wir ahnten bei diesem Gesprich sber nicht im geringsten, dal
Frau Sieper dabei an das von uns angenommene Kind dechte. Aber
%3 Wochen spiter wurde uns das ganz unmiBverstidndlich von Frau
Sieper mitgeteilt, indem sie gleichzeitig bemerkte, der Amtsvor-
mund, Herr Klemm, habe gesagt, wir kinnten uns ja ein neues

Kind ennehmen. Auf einmal wurde uns auch klar, warum Herr Klemm
bisher trotz ca.2omeliger Aufforderung durch Herrn Kiihn, beschif-
tigt bei Herrn Notar Wolpers in Lennep, PoststraBe, den Annahme-—
vertrag nicht unterschrieben hatte. Offenbar war ihm doch der
Plan von Frau Sieper schon vorher bekannty; Frau Sieper konnte
ihn nur noch nicht ausfiihren, da sich ihr Mann stgig welgerte,
dieses Kind zuriickzunehmen. Werum sind also Her twid

Frau Sieper nicht von vornherein ehrlich gegen uns gewesen ?

Sie hitten damit uns und vor allen Dingen dem Kinde sehr viel
Kummer ersparen konnen. Wir, also meine Frau und ich , gaben

das Kind - ein Mzdchen — natiirlich nicht ohne weiteres wieder
zurtick, denn wir stiitzten uns darauf, daf es uns ja g eschenkt
worden sei. Es war ja bereits ins Heim gekommen, als es nur
wenige Stunden alt war, die Mutter hat sich also niemals um
dieses Kind gekiimmert, wihrend wir dem Kinde all unsere Liebe
entgegengebracht hatten und auch das Mddchen selbst wirklich

wie unser eigenes liebgewonnen haben,

Auf Grund unserer Weigerung kam es nun zum ProzeB, der 3%2 Jahre
dauerte. Frau Sieper erklirte im Verlaufe dieses Prozesses,

vom Richter des Oberlandesgerichits V.Senat befragt, ob Sied ie
Absicht hitte, das Kind nach Holland zn gebell, dal ihte Bekanaten
in Holland nur von einem Jungen wilBten, was aber gelogen war; denn
mir gegeniiber erklirte Frau Sieper noch vor kurzem, daB manchmal
ein Mzdchen aus Holland ksme, die gerne Anita - das igt das Kind,
um das es sich hier handelt — mal sehen méchte. Demzufolge wer
also in Holland bekannt, daB Frau Sieper mehrere Kinder hate.
Weiter ist nachzuweisen, daB auch Herr Sieper vor Gericht nicht
immer die Wahrheit gesprochen hat, und zwar erkldrte er vor dem
obengenannten Richter auf Befragen, was er fiir ein Einkommen
h#tte, er verdiene DM 12.000,—— im Jahr und hitte 5 Gehilfen be-
schiftigt. Tatsache gagegen ist, daB er Maler und Anstreichermei-
ster ist und froh wire, wenn cr fiir einen Gehilfen Arbeit h#tte,
geschweige denn fiir fiinf, die er auch niemals gehabt hat., Aber
das nur nebenbeles

Das Ergebnis dieses Prozesses war jedenfalls der, daB wir verloren
heben und sich Herr Sieper noch DM 13 ,-- Zeugengebihr bezahlen
1ieB8 - trotz seimes Einkommens von DM 12.000,— jidhrlich -, die
ich mit meinem viel geringeren Lohn ihm bezahlen muBte.

Aber nun begann auch der Leidensweg des Kindes, Ungefdihr 14 Tage
nach GerichtsbeschluB kam Herr Gerichtsvollzieher Siilz, der aber
hier durchaus nicht angeschwirzt werden soll, denn er tat als Beamtez
nur seine Pflicht, und holte unsere Anita ab. Was das sowohl fiir
das Kind - sie ist inzwischen 6 3/4 Jahre alt - als auch fir uns
bedeutete, wird wohl jeder ermessen kOnnen, der sein Kind von

Herzen liebt.
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Ich bin nun wieder in der gliicklichen Lage ein Motorrad zu be-
sitzen. Ich fuhr damit eines Tages mit meiner Frau nach Schwelm
und traf auf dieser Fahrt zuf#llig Anita. Wir hatten sie zuerst
gar nicht gesehen, bis wir auf einmal einen Ruf h8rten: "Pappi,
Pappi !", Ich hielt natiirlich sofort ein und nahm das Kind in
den Arm., Wir waren mal wieder fiir einen Augenblick gliicklich.,
Plotzlich fragte mich das Kind, ob es mir einen KuB geben diirfte.
Auf mein erstauntes Fragen, warum dies nicht der Fall sein soll te,
denn es hat mir doch schon viele KiiBchen gegeben, antwortete das
Mgdchen, in Lennep wire doch Kinderldhmung, der Leo . Kutsch =iE
gel doch schon im Krankenhaus und der Joseph und Avgust wiren

in Aachen, das h#tte Fraw Sieper gesagt. Als ich daraufhin

dem Kinde sagte, daB das alles nicht wahr sei, war es froh.
Ichforderte sie nun auf, wicder zu den anderen Midchen zu gehen
und recht lieb zu sein. Als das Kind wieder bei den M#idchen war
und ich gerade wieder losfahren wollte, kam Frau Sieper uad
wollte mit uns sprechen, aber ich ignorierte sie. Als wir dann
am Langerfelder Markt waren, sagte ich zu meiner Frau in einer
Vorahnung, ob wir umfehren und Frau Sieper Bescheid sagen, daR
sie das Kind nicht schlagen sollte, denn wir hatten es nur

durch Zufall getroffen.

Dieser Vorfall ereignete sich an einem Dienstag. Mittwoch
darauf lief das M#dchen weg zu meiner Tante nsch Wichlinghausen,
242 Stunden Weg. Meine Tante brachte. Anita nach Lennep. Natiir-
lich war glles in Aufruhr. Ich bin nach denm Vormundschaf tsrich-
ter gegangen, der, aber leider in Urlsub war. cein Verdreter gab
mir den Rat, das Kind am Donnerstedgmorgen zum Jugendamt Remscheid
Zu bringen. Als ich gerade wieder zu Hause war, meldete sich

bel mir auch schon die Polizei, um das Kind zu holen. Ich sagte
dem betreffenden Polizeibeamten, was mir der Vertreter des Vor-
mundschaftsrichters geraten hatte, daraufhin verlieB der Beamte
meine Wohnung. Als wir dann Donnerstagmorgen nach dem Jugendamt
kemen, war auch Frau Sieper anwesend. Als sie uns sah, ver-
schwand sie sofort ins Nebenzimmer. Ich wollte nun dem dort an—
wesenden Fr#ulein den Fall erkl#ren, aber da fiel sie mir schon
ins Wort, das Kind muB hierbleiben, sonst muB ich die Polizei
holen, und das in einem derart frechen Ton, der mich herausfor-
derte, entsprechend zu antworten. Daraufhin wurde ich von diesem f
Frgulein aufgefordert, drauBen zu warten., Ich ging aber sofort
zu meinem Rechtsanwalt Dr. Braun, Remscheid und schilderte ihm
den ganzen Vorfall. Er riet mir, das Kind wieder zuriickzugeben,
des machte einen guten Eindruck. Als ich nun wieder sum Jugendamt
zurtckkam, weren auBer meiner Frau noch der Stellvertreter von |
Rechtsanwalt Werner und Frau Sieper anwesend., W®ir fuhren alle '
nach Lennep, Prau Sieper ging zu ihrem Rechtsanwalt Werner. Als

des Kind dann bei mir unartig war, bin ich mit ihm und dem Stell—
vertreter zu Rechtsanwalt Werner gegangen und habe das Kind dahin
gebracht. Freitug fuhr ich wieder nach Langerfeld mit dem Motor-
rade, dieses Mal direkt vor das Haus der Familie Sieper, traf

euch das Kind - es war schlchtes Wetter, es regnete - und habe mich
mit dem Mddchen auf den Bordstein gesetzt und mich unge fghr

Y4 Std. mit ihm unterhalten, des Kind auf meinem SchoB. Nun kam
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Frau Sieper hinzu, gab mir die Hand und bemerkte, daB das Kind

zu Bett milsse, da es morgen um 8 Uhr zur Schule misse. Ich
antwortete ihr daraufhin, daB mir ihr Wunsch natiirlich Befehl sei,
brach die Unterhaltung mit dem Kinde ab und fuhr direkt wieder
nach Hsuse. Nebenbel bemerkte ich noch, daB am Samstag oder
Sonntag meine Prau wahrscheinlich den Mantel holen wiirde, den

wir dem Kinde angezogen hatten als es ohne Mantel von zu Hause
weggelaufen war., Wir fuhren also beide = meine Frau und ich -

am Samstag wiederum in stromendem Regen nach Langerfeld. Als

wir nun in Langerfeld ankamen, trafen wir auch Herrn Sieper, der
gber im ersten Augenblick nur meine Frau gesehen hatte und sie
aufforderte, mit in seine Wohnung zu kommen. Ungefihr lo Minu-
ten spiter wurde auch ich durch einen Jungen nach oben geholt,

und dort gab es dann erst mal eine tiichtige Auselnanl ersetzwg .
Aber schlieBlich geht jeder Sturm einmal voriiber, so auch dieser.
Plotzlich sagte Anita zu mir: " Pappi, ich darf heute mit nach
Lennep fahren". Erstaunt iiber diese Wendung sah ich Frau Sieper
fragend an, die mir Anitas Aussage bestitigte, und zwar erhielt
Anita Erlaubnis, bis Sonntagabend zu uns zu kommen., Wir waren
alle drei sehr froh dariiber. Ich fuhr nun zZuerst Anita eauf dem
Motarade nach Lennep und holte danach meine Frau in Langerfeld ab.
Meine Frau erzihlte mir nun auf dem Heimweg strahlenden Auges,
Frau Sieper wolle evtl. auf das Kind verzichten und wir konnten

es slcherlich wieder ganz fiir uns haben. Am Sonntagabend brachte
ich, wie verabredet, Anita wieder zuriick nach Langerfeld, ZFrau
Sleper empfing mich cber mit den Worten, daB ich das Kind wieder
mitnehmen ktnnte, sie hitte gerade angerufen und wiirde am Dien-
stag alles mit dem Jugendami dieserhealb regeln. Sie meinte,

sie sdhe doch, wie sehr das Kind an uns hinge und mit welcher
Liebe es von uns betreut wiirde, da wolle sie doch lieber darauf
verzichten. Anita und ich fuhren daraufhin wohlgelaunt nach
Lennep zuriick, Anita sang den ganzen Weg. Da es nun Montag

gtark regnete, konnte Herr Sieper nicht arbeiten und infolgedessen
entschloB sich des Ehepaar Sieper bereits am Montag die Angele- |
genheit mit dem Jugendamt zu regeln. Leider konnten sie &ber

ihr Vorhaben nicht ausfiihren, da Frl. Schmidt, welches diese L
Sache bearbeitet, in Urlaub war und erst Donnerstag wieder zuriick-
sein sollte. Frau Sieper entschloB sich daher, den Verzgicht auf
dem schriftlichen Wege auszusprechen, was auch geschah., Ich

hebe das Antwortschreiben bei Frau Sieper gelesen, darin heiBt

es, da Prau Sieper 3%2 Jahre wegen des Kindes einen ProzeB ge-
fihrt habe, den sie auch gewonnen hatte, widre es nicht so ohne
weiteres mbglich, Jjetzt auf dieses Kind zu verzichten. Sollte
sich das Kind nicht bei Familie Sieper eingewChnen kdnnen, so

solle man es einmal 4 Wochen in ein Heim geben oder Frau Sieper  _
861lte mal mit sd@mtlichen Kindern zu ihren Bekannten nach Holland .
fahren., Als ich diesen Brief gelesen hatte, wer es mit meiner
Geduld doch zu Ende. Ich frage Frau Sieper, ob Sie immer noch
gewillt widre, auf Anita zu verzichten, worauf ich die Antwort
erhielt : "Wenn mich das Jugendamt in Ruhe 1884, dann ja"., Dien- -
stag bekamen wir eine Vorladung zum Vormundschaftssgerichter :
Decker Lennep fiir den kommenden Montag. Donnerstag sprach Frau
Sieper bei Fa. Busatis vor, beil welcher ich arbeite, lieB mich
durch den Pfortner rufen und fragte mich, ob sie Anita mitnehmen
konne, ihre Tante Olga hitte am Freitag Geburtstag, 2us welchem
AnlaB eine kleine Familienfeier veranstaltet wilirde, an der Arlita
auch teilnehmen sollte. Da sowieso vorgesehen war, Montag zum
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Vormundschaftsrichter zu gehen und mir Frau Sieper versprach,
das Kind Samstag wieder zurilickzubringen, bezw. daB ich es holen
kénnte, wollte ich ihr diesen Wunsch nicht @bschlagen. Samstag
fuhr ich also wie verabredet nach Lengerfeld, um das Kind wieder
suriickzuholen. Ich merkte sofort an dem Gesichtsausdruck von
Frau Sieper, daB irgend etwas vor gich gegarngen sein mulB und
fragte auch gleiech, was denn los wire, ob das Kind im Heim wire,
da bekam ich zur Antwort: "Nein, sber Sie bekommen dag Kind
nicht wieder und bekommen es auch nicht mehr zu sehen". In diesem
Augenblick kem such ihr Mann ‘und ich stellte an ihn die Frage,
was das nun wieder zu bedeuten habe, einmal sprichen sie so
und einmel so, man wilBte ja iberhaupt nicht mehr, woran man WETE .
Tch hebe mich auf Grund dieses Empfanges nicht lange bei Familie
Sieper aufgehalten und beim Abschied erkldrt, der Kampf ginge
weiter. Mir lieB die Angelegenheit keine Ruhe und fuhr am
Sonntag mit meiner Frau wieder nach Langerfeld, um nachzufor-
schen, wo sich das Kind befinden ktnnte. Die Nachharn von Familie
Sieper waren tiber diese Hand lungsweise empdrt. Als nun bei
dieser Gelegenheit meine Frau Anites Sachen bei Frau Sieper holen
wollte, wurde uns gesagt, sie sei jetzt bei Tante Olga. Wir
fuhren sofort dorthin, trafen Anita aber nicht an. . Als wir uns
noch iiber diesen Fall mit Tente Olga unterhielten, kam der #lteste
Sohn, Rolf, von Familie Sieper hinzu. Ich stellte an ihn sofort
die Frage, wo sich Anite befénde, gber er gab zur Antwort, daf
o7 o nicht wilBte./Darsufhin fuhr ich mit meiner Frsu nach
Lennep zuriicks Die Nachbern in Lennep richteten nun ein ent-
sprechendes Schrciben mit s#imtlichen Unterschriften yersehen.an
. den Bundesprisidenten, Herrn Prof.Dr.HeuB.- Wir bekamen sehr
schnell Antwort, des Inhalts, daB das Jugendamt Remscheid um
Stellungnahme gebeten worden wére und uns noch weiterer Bescheid
zuginge.

Monteg weren wir nun um %2 11 Uhr bei dem Vormundscheftsrichter.
Bis um 3%/4 12 Uhr warteten wir, ohne vorgelassen zu werden.
Plstzlich kem aus dem Zimmer des Richters Herr Sieper mit seinem u
Sohn Rolf, und nun wurden wir hereingerufen. Herr Vormundschefts- o
richter Decker sagte zu mir: " Sie haben zu Familie Sieper ge-— B
sagt, der Kempf geht weiter'. Tch bejehte diese Frage. Weiter
bemerkte Herr Vormundschaftsrichter Decker: rgie haben welterhin
zu Rolf Sieper gesagt, wo ist Anita, wenn Du das nicht sags’,

ehe ich mit Dir zur Polizei". Auch hier war meine Antwort "Ja'.
%Es war Anzeige erstattet wegen N5tigung). Daraufhin sagte der
Vormundschaftsrichter, daB er es mir verbiete, nach Langerfeld

zu fahren, woraufhin ich bemerkte, daB ich doch flhre. Er sagte,
daB ich, wenn ich das Kind wieder mitnehmen wiirde, 5 Jahre Gef&@ng-
nis bekimen, worauf ich zur Antwort gab, daB ich dann eben 5 Jahre
ins Gefingnis ginge. Welter bemerkte Herr Decker, daB ich, falls
sch das Kind noch einmal in meinem Heaushalt sufnehmen wiirde, /

/£ Ich sagte ihm, wenn er es nicht sagt, damn holte ich die.
Polizei, was ich aber nicht beabsichtigte.
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3 Monage Gef&ngnis bek&me. Darauf erwiderte ich lidchelnd:

"Da lassen wir doch alles zusammenkommen, ich sitze dann alles
auf einmal ab." Im {ibrigen wiirde ich den Fall in die Zeitungen
bringen, damit die Offentlichkeit erfshrt, wie es hier am Rem-
scheider Jugendamt zugeht. Auf die an meine Frau gerichtete
Frage, ob sie es denn zulieBe, wenn ich ins GefEngnis ginge,
antwortete meine Frau, dann ginge sie arbeiten.

Bereits 3 Wochen hatten wir nun das Kind nicht mehr gesehen.

Am 4,11, wurde ich in meiner Arbeitsstelle - Firma Busatis -

an die Pforte gerufen und zu meinem Erstaunen stand Anita

vor mir und rief; "Pappi®t. Ihr kénnt es mir glauben, liebe keser,
als ich das Kind so stehen sah mit eingefallenen Backen, zerlumpt
in der Kleldung, kamen mir die Ir@nen in die Aungen. Mein Ober-
meister Brockmann und unser Betriebsobmann Alfred Scherfenstein,
die d¢s Kind auch kennen, haben es beide nicht gleich wieder-—
erkannt, Ich brachte das Kind natiirlich sofort nach Hause.
Vorerst erzihlte sie alles am Pfortnerhaus, sie wire vom Kinder-
heim aus in die Schule gegangen und als die Schule aus gewesen
wire, hétte sie zu einem Jungen gesagt, sle miiBte mal raus,

und dabei wire sie verschwunden, und zwar mit der StraBenbahn

von Killlenhahn, zweimal umgestiegen und bis Kreishaus gefahren,
und dann wire sie zum Pappi gegangen, Auf Befragen, wo sie denn
das Geld hergehabt hitte, antwortete sie, sie hétte gsich d as
gebettelt. Als wir nach Heuse kemen, gab es ziemlichen Aufruhr.
Alle Nachbarn kamen und sahen sich das Kind an. Ich hé&be direkt
den Photographen angerufen’ und "gebeten, er sollte einige Aufnahmen
machen. Ich flige die Aufnahme hier bei und noch weitere von ihr
im Alter von 1 bis 6 Jahren, ferner die Bilder, wo das Kind
fortgelaufen ist. Als ich das Kind auf die Wage stellte, sah

ich zu meinem Schrecken, daB es in letzter Zeit 12Y2 Pfund eb-
genommen hat, was auch im Vergleich mit den einzelnen Bildern zu
erkennen ist. Mein Nachbar, Herr Liesentahl, hat in meinem
Auftrage freuwndlicher Weise Herrn Vormundschaftsrichter lecker
angerufen, konnte ihn aber nicht erreichen. Er wollte aber spiter
noch mal anrufen. Frau Kutsch, welche bel mir im Heuse wohnt,

hat bei Frau Sieper angerufen. Abends gegen Y2 7 Uhr kam Herr
Kriminalbeamtef Lenge, um zu sehen, ob sich das Kind bei uns
befsnde. Er sagte zu mir, das Jugendamt wollte Anzeige gegen mich
erstatten, weil ich des Kind mit dem Motorrade geholt hitte.

Aber er rief sofort bei meiner Firma an, und es wurde ihm von
meinem Obermeister, Herrn Brockmenn, bestitigt, daf iclybis zu

dem Zeitpunkte, wo das Kind eintraf, gearbeitet habe. Gleich-
zeitig bemerkte Herr Brockmann aber dem Beambten gegeniiber, daB

er das Kind niecht wiedererkannt hiéitte und erzshlte ihm, was das
Kind bei Seinem Kommen berichtet hat. Herr Lange unterhielt sich
nun noch mit dem Kinde und fragte sie noch, wie sie des denn

alles gemacht hitte.. Dabei erzdhlte sie ihm auch, daB Frau Sieper
gesagt hitite, nach nghnachten fithre sie mit ihr nach Holland,
dann miiBte sie dort bleiben bis sie 15 Jahre alt widre. Meine
Meinung hierzu ist die, daB, wenn diese Leute in Holland Wert auf
ein Kind legen, sie sich ein soleches aus Holland nehmen sollten.
Oder will, was wir ja alle annehmen, Frau Sieper etwa mit lhren
Kindern Geschiéfte machen ? Mit ihren 3 Kindern kann sie ja mechen
was sie will, aber nicht mit unserer Anita, die wir 6Y2 dJahre
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groBgezogen haben und das Kind so liebeny als wire es unser
eigenes. Hoffentlich gibt es noch eine Gerechtigkeitb.

Ich bitte den Stern, und vor allen Dingen auch die Leser,
helft doch der kleinen Anita, damit sie nicht noch ganz
zugrunde geht; sie hat es bestimmt nicht verdient, daB sie
850 behendelt wird und ist es wert, daB man sich ihrer Sache
ennimmt., Auch alle Kameraden der Firma Busatis gtehen
geschlossen hinter uns im Kampf um Anita.

In der Epwartung, dag Sie uns auch unterstiitzen und diesen
Artikel in Threxr Zeitung vertffentlichen, verbleiben wir
mit

freundlichen GriiBen

(Karl Schippers ynd Freau)
Remscheid-Lennep, &
Kolnerstrale 52«
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